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Planliiggning vid Nykopingsvigen 33 ABY fritid.

Angéende samridsremiss fran Stadsbyggnadsenheten, vill jag i sammanhanget delge lite av
"turerna” mellan mig och Kommunen, och jag vill poéingtera att Berith Eriksson och Gunni Juriado
- som handligger det hir 4rendet - inte har nigot med min konflikt med Kommunen att gora.

1964 gjordes den ursprungliga planen pi omridet, i den ingick Riksbyggehusen. Den dstra
plangrinsen gick omedelbart vister om den kulverterade strickan.

Att plangrinsen gick vister om den kulverterade strickan bekriftade fran bygglovkontoret Olof
Rydberg som i sin tur dven ridfrigade Bygglovchefen Bengt Johansson, observera att detta gjordes
innan jag kulverterade. Bengt Johansson har senare till mig bekriftat att bygglovkontorets
uppfattning har hela tiden varit att kulverteringen inte legat pa det kulverterade omridet.
Miljodirektéren Eva Lindahl har ocksd bekriftat detsamma. Kommunekologen Kaj Almkvist och
£.d. chefsarkitekten Nils Ryman har ocksa pa olika vis bekriftat att jag kontaktade Kommunen innan
jag kulverterade. Senare har dessa bada sett till att i Vattendomstolen och i Radio och TV uttalats
ait jag overhuvudtagel inte pratade med Kommunen innan kulverteringen gjordes, och att jag inte
hade byggnadslov f5r husvagnsparkering. Ingen av dem vill bekréfta vad dom har sagt eller inte sagt
utan Kommunens favorituttryck dr att det rdder delade meningar. Du kan fé veta mer pa
Internetsidan www.usmeeting.com/norrkoping/meny htm och dven lyssna pa oss inblandade. Sidan
kommer senare att goras lite mer lttldst. Att flera inom Kommunen #ndrat asikt eller fatt
minnesluckor under resans gang r snarare en regel &n undantag vid handléggningen i mina drenden.

Det var den Internet sidan som gjorde att kommunalradet Jan-Olov Johnsson och bygglovkontorets
Olof Rydberg dverlit pd kommunjuristen Susanne Christensson att stimma mig for fortal, men trots
att jag pamint henne flera ganger si har hon inte stdmt mig dnnu.

Jag forstér att de som finns pa Internetsidan dr irriterade, nér jag plockar fram obehagliga sanningar
som man 4ven kan lyssna till och dér det finns material som &r mer &n 20 ar gammalt, det skulle
sikert behdvas fler sidor som belyser den verklighet vi lever i.

I den del av planen som behandlas nu, var det i planen fran 1964 ursprungligen tinkt en fotbollsplan
utmed den kulverterade delen och ett gangstrak vister om fotbollsplanen, som skulle sammanbinda
Aby centrum genom planomradet si att gingstraket skulle fortsitta upp till Torshagskarret. I Svrigt
var det tinkt att en klétterstiillning och en sandlada skulle placeras pa den norra planomrédet.
Ritningen heter Kvillinge 1676.

Redan 1966 efter det att Riksbyggen uttalat att de inte ville forviirva det gamla planomradet som lag
vid Aby Fritid, meddelade davarande Kvillinge Kommun béde till mig och "Kingis Lindskog" att vi
fick bebygga det planlagda omradet. Eric Jamtner tidigare bygglovkontoret "Kvillinge Kommun"
hade dven forhandlat fram ett bra pris bade pa det omrade som nu planlaggs och &ven pé fastigheten
norr om planomradet. Kommunen sa nej.

1975 hade jag hjilp av Kommunalridet Henry Ericsson dir jag skulle fors6ka byta det omréade vi
idag planligger mot industrimark. Kommunen ville inte vara med.
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' Nigon gang péa 70-talet ville Riksbyggen bygga villor pd planomradet. Ca 15 st. Det var forankrat i

Kommunstyrelsen.

1980 erbjd jag Kommunen att verkligen géra en park av hela dalgangen och riva Aby fritids
byggnad, allt skull finansieras med tomter utmed Ga. Stockholmsvigen. Ritningen finns i
Kommunens arkiv. Kommunen sa helt ifrén.

I slutet av 80-talet var det sanktionerat snda upp i Kommunstyrelsen for Riksbyggen att bygga 2 hus
liknande de som finns p4 Katrinehoimsvégen pé det planlagda omrédet. Ritningarna finns i
Kommunens arkiv. Av olika anledningar fulif6ljdes inte beslutet.

I borjan av 90-talet fick jag, pa ett lite annorlunda grunder sitt ett planavtal med Kommunen , forst
néir avtalet skulle skrivas under hojdes priset visentligt. I takt med att Kommunen forstod att jag
inte tinkte vika mig om att Kommunen givit mig 16fte att kulverterat Torshagsén sé plockades
byggnationen snabbt bort och ddrmed forutsattningarna for att genomfora planen. Kommunen
forsokte dven att i planen forbjuda Aby fritid att bebygga Kvarntorp 1:46 Nykopingsvigen 33 dar
tidigare Aby konditori lag och sedan Videobutiken. Kommunen avslog for nagra ar sedan ett
jteruppforande av en ny fastighet pd Nykopingsvégen 33 och skall dérfoér betala skadestand.

Kravet p4 Kommunen ligger med réinta pa ca. 1.500.000:- och det dkar med 10.000:~/ manad om jag
far helt ritt 1 Tingsritten.

Det #r ju helt sansldst, man kommer snabbt in pa myndighetsférakt och pd vilka grunder man ibland
anstiller folk inom Kommunen, merparten ir ju faktiskt mycket kompetenta, men den andra
gruppen 4r ju den som hors och mirks. '

Det hir 4r lite av bakgrunden till min idag militanta hallning gentemot Kommunen.

Kulverteringen och Vattendomarna

Innan jag kulverterade sa ridfragade jag Vattendomstolen som férklarade vad som skulle vara
uppfyllt for att Vattendom inte skulle behovas. Jag fick kulverteringen lagligforklarad av
Vattendomstolen som tyckte att Kommunen upptriitt minst sagt mirkligt.

Vattendverdomstolen

Vattensverdomstolen ansig diremot att kulverteringen stred mot planens syfte, men alade mig inte
att griiva upp densamma, eftersom Kommunen inte vidtaget nagra atgirder under 30 &r for aft
forverkliga planen. Kommunen menade bl.a. att jag inte hade byggnadslov for husvagnsparkering
pa det planlagda omradet, men 1980 och 1982 fick jag bygga ca 1300 kvm, man skrev till grannama
1982 och angav " observera att husvagnsparkeringen ar beléigen pé planlagt omrade, utmérkt som
allménplatsmark men #r inte sikerstillt for detta indamal." Plansidan inom Kommunen anség att
omradet skulle 16sas in s planen kunde forverkligas och da fanns det inga parkeringsplatser for Aby
fritid, och tanken var att bygglov inte skulle beviljas. Jag fick byggnadslov for husvagnsforsiljning
men saknar parkeringsplatser enligt Kommunen.

Varje sunt tinkande minniska forstar att samhillsekonomiskt skulle det vara ett ypperligt
tillfzille att 1980 byta mark med mig sa jag kunde bygga pa Industriomridet.

1988 sokte jag byggnadsiov for att utvidga mina parkeringar norrut mot Brabo Mekaniska.
Bygglovkontoret sa att de p-platser pa det planlagda omradet som jag inte anvant innan en
lagiindring 1987 maste sékas om. Kommunen var &ven hir och sa hur de ville jag skulle skriva
ansdkan. Jag sokte byggnadslov for utdkning av befintliga parkeringsplatser. Bygglovkontoret skrev
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il} grannarna att jag ville ha utékat byggnadslov for husvagnsparkering. Kan man utoka nigot

som inte finns??

Efter 4 4r - nytt svenskt rekord - bad Kommunen mig ta tillbaka byggnadslovet, mycket p4 grund
av kulverteringen, sa gjordes ocksa.

Jag jagade chefsarkitekten Nils Ryman i flera ar, for att han skulle forklara varfor mitt byggnadslov
for parkering av husvagnar inte skulle gélla, dér det tydligt och klart stod husvagnsparkering pa
ritningen, till slut fick jag honom att meddela att han inte kinde till byggnadslovet, men jag hade
blivit démd i Vattendverdomstolen bl.a. pa att chefsarkitekten pastatt att jag inte hade byggnadslov
pa det planlagda omradet.

Det iir viil som regel sjilvklart att en chefsarkitekt i myndighetsutvning skall tala sant och
vara kompetent och saklig.

Jag kriivde ett skriftligt besked frin Kommunen i fragan. Enligt de uppgifter jag fatt sd
sammankallades ett mote med bl.a. chefsarkitekten Nils Ryman, stadsarkitekten Leif Sjdgren,
chefsjuristen UIf Riismark, byggnadsndmndens ordforande Jan-Erik Karlsson, bygglovchefen Bengt
Johansson och kommunalridet Jan-Olov Johnsson.

Man kom fram till att jag saknade och aldrig haft byggnadslov for husvagnar, men man hade glémt
att det fanns dokumentation pa att byggnadslov fanns, man menade ocksd att det aldrig diskuterat pd
Kommunen att parkeringarna 13g pa planlagt omrade, men det fanns ocksi dokumenterat i
srendeakten. En kommentar var fran Kommunen " har du husvagnarna ute" , det &r ju s dumt att
det inte kan kommenteras. Vi hade vid den tiden dver 100 husvagnar i ldger. Man menade dven att
husvagnsparkeringarna ndmndes for att de horde till ett tidsbegréinsat lov for ett tdlt. Att det
tidsbegrinsade byggnadslovet for ett télt var forlingt hade man glémt bort.

Ibland undrar jag om dessa personer fven fir betalt for det arbete de utrittar.

Man menade ocksa i Vattendverdomstolen att man jobbade hart pa att fardigstilla planen pa
omradet - parken -. Dagen innan hade Fastighetsdirektoren Hans Gifvert sagt till Folkbladet

detsamma som han sagt till mig tidigare att " Kommunen inte har haft eller har ndgot intresse att
firdigstilla planen pd omrddet .

Jag har begirt frain Kommunen att de skulle stimma mig f5r svartbygge eftersom de ansdg att jag
gjort markarbeten pa det planlagda omradet. Behover jag siiga att dom inte har vigat.

Sent insag jag att jag skulle lita Kommunens tjinstemin vittna under ed, men forsent, det dr
tyviirr spelreglerna!

Kom och lyssna pa vara Kommunala tjinstemén i Tingsriitten 3 juni 1999. Milet handlar om hur
Kommunen stoppade tv pizzerior i fastigheten i 2 ar . Mélet pagar i hela dagen och pagar fran ki
9.30 till klockan 17.00. Kommunjuristen skall i tre fall bevisa hur duktiga och kompetenta 3
tiinstemiin dir, samt hur en tjinsteman tipexade i en handling och uttalade att jag inte
behdvde nagot byggnadslov for pizzeria, som inte var si kompetent uttalat i sammanhanget.
Det #r det processen handlar om.. Kommunen kan bevisa det mesta.

I host kommer ytterliggare ett mal om ersdttning enligt PBL 14:8, vilket innebir att man har rétt att
ateruppfora en byggnad inom 5 dr. Om en Kommun végrar ett ateruppforande skall forlusten
ersittas, Kommunen har inte pa nagot sitt kunnat forklara varfor de inte skall betala. Kommunen

bar forklarat att de har rétt att gora lite som dom vill, och det har vi mérkt. Vi far se om Tingsrétten

anser detsamma. Ibland har faktiskt dven en nimnd i en myndighet ritt att gora fel, men det
behsver ju inte bli fel varje gang.
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Som bekannt bytte jag i hostas den mark som nu skall planléggas med mark pa Aby Industriomrade.
Detta kom till stind nir Kommunen insig att jag hade bevisning for att de givit mig klartecken till
kulverteringen och att bygglovkontoret var pa arbetsplatsen nér kulverteringen gjordes. Nir avtalet
fsrhandlades fram f5rsokte Kommunen fiffla med vad som syntes pa flygfoton, de visste inte att jag
hade egna kopior, jag viigrade dven att friskriva Kommunens tjansteméin fSr eventuella brott 1
samband med handliggningen av mina drenden.

Behéver jag papeka att Kommunledningens velande med att jag ibland hade byggnadslov och ibland
inte, gjorde att jag var tvungen att liigga ned bade livsmedelsbutiken och ABY fritid. Aven om
Kommunen tror det, si gar det inte att silja ett foretag diir det framgar att Kommunen anser
att fastigheten saknar byggnadslov.

Hemstillan

Jag anser att planen skall godkénnas med f5ljande dndringar:

1.Gangvigen ph den norra delen dels den som gér véster ut och dels den som gér ster ut vid
transformatorn skall tas bort, det finns ingen anledning att bekosta dessa viigar som inte vanliga
ménniskor kan g4 i, for att konfirmera en del uttalanden fran Kommunen .

Genomfdrandetiden har igentligen ingen juridisk betydelse i sammanhanget, men jag har hos
Lansstyrelsen begirt att kulverteringen skall tas upp och dven lovat att dverlata utan kostnad en del
mark pa Kvarntorp 1:46 s att en vattenfontén skall kunna byggas, jag har skrivit till de hir
miinniskorna pi Kommunens "miljésida" att de skall forsoka bista med att f3 upp kulverteringen.
Jag behiver vil inte siiga att de savitt jag vet, inte svarat varken mig eller Lénsstyrelsen.

Jag har dessutom lovat att under vissa premisser lita Kommunen ta bort de vandringshinder for
oring som finns pa tva stillen pa min fastighet. Jag har dven bett att kommunen skall géra en enkel
laxtrappa omedelbart sdder om Nykopingsvigen sé att den felbyggda vigtrumman under
Nykopingsvigen, alltid 4r vattenfylld for att mojliggora fiskvandringen. Végar jag séga att den &r
byggd utan Vattendom, precis som arbetena for 10 ar sedan i Torshagskérret ndr Kommunen
stingde av vattnet i n, eller nir Kommunen gjorde omfattande arbeten dér nedre Glottern dvergar i
Torshagsén for ndgra &r sedan utan Vattendom och kommunen stingde av vattnet 1 Torshagsan
under flera ménader.

2. Jag anser det rimligt att kriiva av Kommunen, att omgaende iordningstiilla omradet och ta
upp kulverteringen, vi skall komma ihig hur viktigt omradet var ur rekreationssynpunkt {or ett par
ar sedan och hur viktigt det 4r att kunna se fisk d4 och da, allt enligt chefsarkitekten Nils Ryman. |
hastigheten liste Nils och Kaj fel pd 300 meter pé ett omrade som ligger sdder om jarnvigen och
klassas som hdgt naturviirde. Vi fér inte heller glomma hur viktigt omradet dr for vandringsfisken
och for sillsynta figlar och att iven med inslag av ovanlig véxtlighet pa omradet, allt enligt
Kommunekologen Kaj Almkvist. Torshagsan #r enligt uppgift ett av Kommunens viktigaste
gringvatten, iven om de idag inte kan ta sig igenom vigtrumman utan hjalp.

3.1 soder finns en krvdg over det planlagda omrédet, jag har inget emot detta, men det strider mot
miljdskyddslagen jag tror det &r 4 a. Kommunen har tidigare fatt fel i ett parallelldrende pé Ingelsta,
som avsag en truckvig mellan Ericssons fabriker dver allmanplatsmark. Lampligt vore att gbra
omradet for kérviigen som ett planldst omrade med korvig, eftersom Lénsstyrelsen med all sikerhet
kommer att éndra det hela med kostnader och fSrseningar som fo6ljd.

3. Vattendom. Vattenoverdomstolen har i dom olagligforklarat nedlagd kulvert. Texten &r i och for
sig korrekt, men medvetet missvisande. Det bor framga att kulverteringen gjordes efter "klarsignal"
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fran bygglovkontoret som ir tillsynsmyndighet i Vattenfragor. Abys dévarande handléggare pé
bygglovkontoret Qlof Rydberg var hir ute nér kulverteringen gjordes, dr det ingen som har funderat
pa varfor han inte stoppade kulverteringen nér lagstiftningen i Plan och bygglagen ir i princip
densamma som Vattenlagen - markarbeten p planlagt omréde kriver marklov” . Vi hade ménga
samtal under byggnationen Olof och jag bl.a. om plangrinser, - nu ppnar han inte posten jag
skickar - vilket bor innebira att han varit skyldig att stoppa arbetena om jag brutit mot Plan och
Bygglagen eller Vattenlagen. Fér att bygglovkontorets personal inte skall uttala i sddana hér fragor
har bygglovehefen tagit initiativ till en vidareutbildning i Vattenlagen och Miljoskyddslagen.

Vill kommunen vinkla informationen, s& kommer jag att vidta lampliga atgérder.

Det vore ju ett utmirkt tillfiille for Kommunen att stimma mig for fortal om det jag angett
ovan och speciellt pa forsta sidan 2:dra stycket, inte ir korrekt. Nu vet jag att de inblandade
med hjilp av Kommunledningen vigrar att svara. Men dom kan aldrig trétta ut mig, for elier senare
ska dom fa svara, pa ett eller annat sétt!

4. Det vore dven lampligt att géra en justering av tomtgransen mot Riksbyggen, s att det
nordligaste huset Katrineholmsvigen 10 (tror jag) skulle {3 ytterliggare 4-5 m kanske 7-8m sa att
hyresgiisterna kan ha en egen uteplats, jag har for mig att nuvarande grins gar enbart 2-3 meter fran
huset. Som kompensation far Kommunen den vistra delen precis vid infarten till det planlagda
omradet fran Riksbyggen, som senare skulle kunna planas ned pa ett sétt sa att det dels blir friare
sikt fran omradet vid utfart, och dven att sliintningen inte blir storre fn att graset kan klippas med
vanlig grisklippare.

5. Det vore dven lampligt for att markera handliggarnas trovérdighet i kulverteringsmélet att det i
planhandlingen inf®rs att syftet med planen ocksa, ér att sammanbinda géngstraken Zven upp till
Torshagskérret. Vi skall inte gldmma hur viktigt Kommunen ansdg detta vara | Vattendomstolarna.

6. Chefsarkitekt Nils Ryman, bygglovingenjoren Olof Rydberg och bygglovchefen Bengt
Johansson har vid flera tillfillen uttalat - Nils Ryman #ven i domstol - att den gamla planen som
ritades i skala 1:1000 #r ritad i en for fin skala si man kan inte méta pé kartan. Visserligen kunde
Nils méta pa kartan #nda tills han kom underfund med att den gamla griansen inte lag dér han ville.
Tydlighetskravet for en detaljplan, anger att en plan skall vara sa tydlig att den eliminerar
risken for olika tolkningar. Eftersom flera inom Kommunledningen. uttalat att de inte kan ldsa i
skalan 1:1000 si bor ritningen gdras i en skala som utesluter mojligheten for olika tjénstemnén att
kunna liisa eller inte kunna léisa nir det passar deras syften.

7. Jag kan inte finna servitut for tillfartsvig till Kvamtorp 1:3 och 1 :46. Se dven punkten 3.
Kvillinge Kommundelsnimnd har 4ven framfort nskemal om att kulverten skall upp.

Jag har varit i kontakt med #gare till 5 olika fastigheter "utom planomradet” som fatt
samradsremiss i irendet, samtliga ville som jag uppfattade det hela att omridet omgdende
skall goras iordning inkluderat att kulverten skall tas upp. Glém inte att Kommunen kriivde
att jag skulle ta upp kulverten omgiende i Vattendomstolarna.

Sid 5/5




